Le fait du Prince

« transparence ... bien trouble »

Je vais vous parler du « Labyrinthe géant des 7 Vallées»

J’avais négocié son implantation de février 2000 a mars 2001.

L’acte fut signe devant le Notaire, avec mes Adjoints et le Président de la Communauté de
Communes Gérard LEJOSNE. Il prévoyait la vente du terrain, pour 1 million de francs (pres de
150 000 € actuels) i 1a fin de la 2*™ année d’exploitation. (Il y a un peu moins de 8 ha).

La municipalité élue en 2001 a annulé ce contrat et a préféré une location avec bail précaire.

J’ai alors demandé qu’en cas d’arrét de 1’activité du labyrinthe, le terrain soit a nouvean attribué aux
exploitants du départ. Et qu’on 1’écrive dans le nouveaun contrat. Refus catégorique du Maire.

Dans ces conditions trop fragiles, les exploitants du site n’ont jamais pu faire les investissements
nécessaires pour développer leur activité saisonniére. A plusievrs reprises, ils ont envoyé des
courriers en Mairie pour affirmer leur volonté d’acheter le terrain (150 000 € ). Refus catégorique
de la majorité municipale.

Ce 18 février 2008, I’exploitant me téléphone. Le 12 décembre 2007, il a rencontré, le Maire et le
1¥ Adjoint. A I’ordre du jour ; volonté d’arréter une activité qu’il ne peut rentabiliser. Il
souhaite stopper le bail au 31 décembre 2007.

Pour entériner cette décision, il avrait fallu une réunion du Conseil Municipal avant le 31 décembre.
(Il n’y en a pas eu). La derniére réunion de Conseil remonte au 24 octobre.

Pourquoi ce retard 7 Est-ce pour dissimuler le départ d’une activité ?

Soyons certains que le Maire et son 1% adjoint ont déja fait leur cuisine personnelle pour attribuer
les 8 ha libérés. Comme ils I’ont fait en avril 2001 en reprenant un petit terrain sur Romont.

La transparence n’est pas leur qualité premiére.
On 1'a déja constaté. En particulier lors des réunions des 02 et 24 octobre 2007 qui portaient en

particulier sur I’implantation d’€oliennes. Au cours de la rapide discussion, il apparait que le Maire
nous dissimule des informations. Dans le vote qui suit, le projet est rejeté. Le « NON » [’emporte ?

a 2 reprises !

La délibération qui légalement suit doit étre affichée dans les 8 jours a la Mairie. Elle ne I’a jamais
€té, malgré un rappel de Madame la Sous-Préféte.

Ou est le respect du Conseil Municipal et de la décision des élus ?
Quelle image est donnée par le Maire aupres des Administrations ?

Ot est la transparence tant annoncée en 2001 ?

Gilbert LEGRAND
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